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– речевая аудиометрия в свободном звуковом 
поле;

– анкетирование для самостоятельного опре-
деления качества звука (HISQUI).

По результатам тональной пороговой аудио-
метрии выявлена стабилизация уровней воспри-
ятия чистого тона в 4-й и 5-й группах, незначи-
тельная тенденция к улучшению до оптимальных 
значений отмечена у пациентов 3-й группы, а в 
1-й и во 2-й группах данные остались на прежнем 
уровне без стремления к улучшению (рис. 5).

Разборчивость речи по данным речевой ау-
диометрии у пациентов первой и второй групп 
изменилась незначительно, а в остальных груп-
пах наблюдалось улучшение на 15% (рис. 6).

По результатам HISQUI через 24 месяца после 
подключения было выявлено, что у пациентов 1-й 
и 2-й групп сохраняется плохое качество звука с 
незначительной тенденцией к улучшению, а в 
3–5-й группах получено улучшение качества зву-
ка на 20–30 баллов (рис. 7).

Заключение. Этиологический фактор явля-
ется одним из ключевых критериев эффективно-
сти реабилитация пациентов после КИ.

Пациенты первой группы, а именно перенес-
шие менингит, который в ходе патогенетического 

развития оказал влияние на центральную и пери-
ферическую нервные системы, показали плохой 
результат и требуют более длительного срока ре-
абилитации. У пациентов, оглохших после при-
ема ототоксических препаратов или перенесших 
вирусную инфекцию, этиологический фактор 
оказал воздействие лишь на периферическую 
нервную систему. В данных группах выявлены 
наилучшие результаты уже через 12 месяцев.

Мы можем полагать, что у пациентов, у кото-
рых этиологический фактор оказал влияние на 
центральную нервную систему, во время прове-
дения реабилитации могут потребоваться более 
частая настройка импланта, большее количество 
занятий с сурдопедагогом, а также возможны 
привлечение невролога и проведение дополни-
тельной медикаментозной терапии.

Методами, позволяющими комплексно оце-
нить эффективность слухоречевой реабилита-
ции, являются:

– тональная пороговая аудиометрия в свобод-
ном звуковом поле;

– речевая аудиометрия в свободном звуковом 
поле;

– анкетирование для самостоятельного опре-
деления качества звука (HISQUI).
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